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O objetivo desta dissertacdo nao é outro senfdo expor as linhas mestras através das quais corre a
critica real do capitalismo em seus estagios finais, que chamamos de antidesenvolvimentista. A questao
social estava em seus comecgos levantada a partir da exploracgio dos trabalhadores nas oficinas, fabricas
e minas. A critica social criticava principalmente a sociedade de classes e o Estado, mas, numa fase
posterior do capitalismo, a questédo social surgiu da colonizagdo da vida e da exploracdo do territorio.
Compreendeu o territério ndo como a paisagem ou o “ambiente”, mas a unidade entre espaco e histéria,
lugar e habitante, geografia e cultura.

A critica social tornou-se critica em relagao & sociedade de massa e a ideia de progresso. Longe de
rejeitar a critica anterior, correspondente a um tipo de capitalismo periciado, ela a ampliou e prolongou,
abrangendo novos fatos como o consumismo, a polui¢do, a autonomia da tecnociéncia e o totalitarismo
democratico. A critica antidesenvolvimentista ndo nega a luta de classes, mas a preserva e supera; Além
disso, a luta de classes nao pode existir nestes tempos que correm, sendo como antidesenvolvimentismo.
Dai em diante, quem fala de luta de classes sem se referir expressamente & vida e ao territorio cotidiano,
tem um cadéaver em sua boca.

Podemos acompanhar o curso da aparéncia historica entre as décadas de 1930 e 1990 dos primeiros
elementos do antidesenvolvimentismo, comeg¢ando com a critica da burocracia. A burocracia é o resultado
da complexidade do processo produtivo, da necessidade de controlar a populacdo e da hipertrofia do
Estado, das quais as organizagoes “operarias” sao um apéndice. Em um certo nivel de desenvolvimento,
aquele em que propriedade e gestao sdo separadas, onde aqueles que executam ordens sdo totalmente
subordinados aqueles que coordenam e decidem, as camadas superiores da burocracia que operam nas
diferentes esferas da vida social — cultura, politica, administragio, economia — sdo, na verdade, a classe
dominante. A sociedade capitalista burocratizada ¢ dividida entre gestores e executores, ou melhor,
entre dirigentes e dirigidos. Essa divisdo nos remete a uma anterior, a que existe entre trabalho manual
e trabalho intelectual, que é a base do desenvolvimento burocratico. O trabalho manual perde sua
criatividade e autonomia por causa do sistema industrial que, ao facilitar a padronizagéo, a divisdo e a
especializagao, o reduz a uma atividade puramente mecénica controlada por uma hierarquia burocratica.
O beneficiario da mecanizagdo ndo é simplesmente o capitalista; é a propria maquina pela organizagao
do trabalho e pela vida social que ela implica. Quem é prejudicado em primeiro lugar é o trabalhador,
mas é toda a populacio que estara sujeita as exigéncias da maquina. A fabrica, a maquina e a burocracia
sao os verdadeiros pilares da opressdo capitalista. A critica da burocracia completa a critica do Estado
e do trabalho assalariado e da origem & critica da tecnologia.

O desenvolvimento unilateral da tecnologia, orientado para o desempenho e controle, serve & sub-
missdo, nédo a liberdade. Uma existéncia modelada por tecnocratas de acordo com as normas de fabrica
é um modo de vida escravo. A ciéncia e a tecnologia evoluem sob o signo da dominacéo, que é a do-
minac¢ao da natureza e do ser humano. Mas uma critica da ciéncia e da tecnologia nfo significa uma
rejeicio do conhecimento racional e do metabolismo com a natureza. E a rejei¢io de uma classe de cién-
cia e uma classe de tecnologia, aquelas que engendram poder e submissdo. Mas aceitamos aqueles que
nio alteram as condigoes de reprodugio de uma sociedade igualitaria e livre. Aqueles que obedecem as
necessidades de uma vida rural e urbana equilibrada, adaptada as necessidades e desejos humanos. Em
nome da Raz&o. Mas se ela avanga no dominio do conhecimento instrumentalizado, essa razéo, sujeita a
imperativos de poder, se autodestroi. A crenca na melhoria humana através do conhecimento cientifico,
inovagéo técnica e expansdo econdémica, em outras palavras, fé no progresso, esta em questio.

Critica da ciéncia, tecnologia e do sistema industrial é uma critica do progresso. E da mesma forma,
é uma critica do cientista e das ideologias progressistas; em primeiro lugar, a ideologia operaria, tanto
em uma versido reformista quanto revolucionaria, baseada na apropriacio, em prol do proletariado, do
sistema industrial burgués e de sua tecnologia.

O capital ndo consiste apenas em dinheiro, meios de producgdo ou conhecimento acumulado; é o
polo ativo de uma relagdo social através da qual gera beneficios em detrimento do trabalho assalariado.
Quando essa relacdo deixa de circunscrever a produgédo e abrange todos os aspectos da vida dos indi-
viduos, a exploracao capitalista muda qualitativamente e o conflito social se estende & vida cotidiana,
agora dominada pelo veiculo privado e pelas ansiedades consumistas, enquadradas em uma arquitetura
miseravel. A critica do trabalho se soma & da sociedade de consumo e do urbanismo, forjando a critica
da vida cotidiana, uma vez esbocada como uma critica da moralidade sexual burguesa e reivindicagao
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dos direitos das mulheres. A construcio de um estilo de vida livre deve banir a logica alienante da mer-
cadoria da vida. O método para fazé-lo, a autogestédo, deve ser aplicada contra a logica capitalista, caso
contrario, nao seria nada mais do que autogestdo da alienagdo. A tarefa entdo dos futuros organismos
comunitarios, que nos anos 60 alguns identificaram com os Conselhos de Trabalhadores e outros com as
comunas ou os municipios livres, néo pode consistir na gestdo do existente, mas em sua transformagéao
revolucionéria. A soberania real dos individuos emancipados néo significa, em absoluto, a “humanizagio”
do trabalho ou a “democratizacdo” do consumo, mas a supressdao de ambos e sua substituicio por um
novo tipo de atividade unitaria livre de fatores condicionantes.

A crise ecologica eliminou da critica da vida cotidiana o otimismo tecnologico, a crenga em um
possivel uso libertador da tecnologia, e trabalhadores sentenciados, a crenga no papel emancipador do
proletariado industrial e o cardter potencialmente revolucionério dos conflitos trabalhistas. Fenémenos
como a poluicgao, a chuva acida, o consumo de combustiveis fosseis, o uso de aditivos quimicos e pesticidas,
o enorme actimulo de lixo, etc., demonstraram que o reino da mercadoria nao apenas condenava a maioria
da populacao a travar a escravidéo e a alienacdo do consumidor, mas também ameacava a satide e coloca
em perigo a vida na Terra. A luta contra o capital ndo é simplesmente uma luta por uma vida livre,
mas uma luta pela sobrevivéncia. A aboli¢do do trabalho e do consumo nao pode ser feita a partir de
dentro, através de uma pretensa radicalizacdo dos conflitos sobre salarios e emprego, ja que o que é
urgente é o completo desmantelamento da producéo, transformado em algo venenoso e inaproveitavel.
Sua “autogestao” também é alienante, toxica. A crise ecologica revela, assim, os limites do crescimento
produtivo e urbano, condigéo sine qua non da atual acumulagéo capitalista, quando o desenvolvimento
econdémico se tornou o unico objetivo da politica.

O desenvolvimentismo teve seu primeiro obsticulo na chamada “crise do petréleo”, a qual “o mer-
cado” e o Estado reagiram com a construgio de usinas nucleares. Os perigos que a produgédo de energia
nuclear acarretava para grandes setores da populagao e, acima de tudo, a militarizagdo social encoberta
que ela acarretava, suscitaram forte oposi¢do. A partir da unificagdo entre a critica da vida cotidiana
e a critica ecoldgica, especialmente em seu aspecto antinuclear, a critica antidesenvolvimentista nasceu
durante os anos oitenta. O antidesenvolvimentismo tenta fundir os elementos criticos com novos prece-
dentes: sua negacdo do capitalismo é, ao mesmo tempo, antiestatista, antipolitica, antigovernamental,
antiprogressista e anti-industrial.

As novas frentes de combate abertas, englobadas no conceito de “nocividade”, dificilmente seriam
defenséveis, desde o fim da fase fordista do capital, caracterizada pela derrota do movimento operario
tradicional, a industrializagdo da cultura e o inicio da globalizagdo, eles implicaram uma catastrofe da
consciéncia e um boom do ambientalismo neutro. Reduzindo os problemas ambientais e econémicos
e ignorando a critica social anterior, os ecologistas aspiravam tornar-se intermediarios do mercado de
degradac@o, fixando com o Estado os limites da tolerancia & nocividade. Com efeito, os ecologistas pas-
saram a desempenhar o papel de conselheiros politicos e empresariais. Mas, por outro lado, a destruigao
dos meios dos trabalhadores e a colonizagao acabada da vida cotidiana aumentaram muito a capacidade
da populagao de suportar o insuportavel. As classes ontem perigosas foram transformadas em massas
domesticadas. O escurecimento da consciéncia rapidamente se traduziu em desclassificagio, perda de
experiéncia, insociabilidade e ignorancia, para as quais o conhecimento da verdade nao levou & revolta.
Faltavam os lagos sociais dissolvidos pela mercadoria. A critica antidesenvolvimentista foi estendida
para abranger o ecologismo e a sociedade de massa.

A falta de resisténcia permitiu ao capitalismo avangos sem precedentes, exacerbando todas as suas
contradigdes e agravando o nivel de habitabilidade do mundo. A convic¢do desenvolvimentista de cresci-
mento como objetivo primario da vida no planeta levou a uma crise biologica. O aquecimento global, em
um contexto de deterioracido universal, impulsionou o capitalismo “verde”, baseado no “desenvolvimento
sustentavel”, cujo resultado foi o transgénico, carros de alto padrdo com motores de baixo consumo,
agrocombustiveis e energia renovavel industrial. As agressoes ao territorio se multiplicaram: rodovias,
trens de alta velocidade, linhas de altissima tensdo, “parques” edlicos, “pomares” solares, urbanizagao
ilimitada, incineradoras, cemitérios de materiais toxicos e radioativos, regulacao de bacias hidrograficas,
transvases, torres de telefonia celular, abandono e suburbanizagéao do campo ... A isto se deve acrescentar
o progresso na artificializagdo da existéncia (da qual as nanotecnologias sdo a culminag#o), a prolifera-
¢do do comportamento psicopatico e a entronizagao de uma sociedade pandptica e criptofascista como
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uma resposta institucional aos perigos da anomia. Embora o maior inimigo do capitalismo ainda seja
ele mesmo e as principais ameagas contra ele provenham de sua propria natureza, uma resisténcia mi-
noritaria foi capaz de se desenvolver gragas a conflitos locais de natureza diversa, principalmente contra
grandes infraestruturas, com o que a critica antidesenvolvimentista tem sido capaz de avangar em vé-
rias diregdes e sob diferentes nomes, achando ao acaso desastrosos partidarios e propagandistas que
denunciam tanto os desastres territoriais quanto a domesticacio e rentincia de seus habitantes, pessoas
que entendiam que nenhum problema poderia ser resolvido ficando preso na politica, pessoas que nao
separavam uma agressio especifica da sociedade que a causava.

A sociedade desenvolvimentista atingiu o limiar a partir do qual a destruicdo do habitat humano é
irreversivel e, portanto, o controle absoluto da populagao é obrigatério. A defesa de uma vida livre, para
se libertar de proteses tecnolédgicas, ricas em relacionamentos, é ao menos uma defesa do territério e uma
luta contra todo condicionamento, seja ele decorrente do controle social, do trabalho, da motorizagao
ou do consumo. Mas isso s6 diz respeito ao seu momento defensivo. Sua fase ofensiva desurbaniza,
desindustrializa, ruraliza e descentraliza. Tem que reequilibrar o territério e colocar o local e o coletivo
em primeiro lugar na ordem das preferéncias. E também uma luta pela memoria e pela verdade, pela livre
consciéncia e contra a manipulagio do desejo; é, subsidiariamente, uma luta contra as ideologias que as
escondem e distorcem, como a cidadania, o descrecentismo ou o que vem nos manuais para adolescentes
virginianos estilo “a anarquia em dez ligdes confortaveis” (municipalismo, stirnerismo, bonannismo, etc.).
O capitalismo em sua fase atual é eminentemente destrutivo e, portanto, estd em guerra com o territorio
e as pessoas que o habitam. A autodefesa é legitima, mas é apenas um aspecto do conflito territorial. Esta
é uma batalha pela autonomia na alimentacfo, transporte, educagéo, satide, moradia ou vestuario; uma
luta pela solidariedade, pela comunidade, pela dgora e pela assembleia; pelo “comicio”, “conselho geral”
ou “conselho aberto”, que sdo alguns dos nomes que receberam a préatica politica da liberdade nas épocas
pré-capitalistas peninsulares. A critica antidesenvolvimentista ndo vem como uma novidade embalada
e disponivel para quem quiser usa-la. Ela resume e cobre todos os elementos criticos anteriores, mas
ndo é um fenémeno intelectual, uma teoria especulativa que é fruto de mentes privilegiadas dispostas
a longas jornadas de estudo e meditacio. E o reflexo de uma experiéncia de luta e pratica cotidiana.
Esta presente um pouco por toda parte, de uma forma ou de outra, como uma intui¢io ou como um
habito, como uma mentalidade ou como uma convic¢ao. Nasce da pratica e sempre volta para ela. Nao
fica em livros, artigos, circulos de conhecimento ou torres de marfim; é fruto do debate e da luta. Em
uma palavra: ela é a filha da acéo, este é o seu meio e ela ndo pode sobreviver fora dela.
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