Biblioteca Anarquista

Pierre Joseph Proudhon
A Natureza e o Destino do Governo
1849

Adquirido em 10/11/2024 de
https://www.marxists.org/reference/subject /economics/proudhon/
1849 /the-nature-and-destination-of-government.html
Tradugdo por: Samuel N. Marques.

bibliotecaanarquista.org

A Natureza e o Destino do
Governo

Pierre Joseph Proudhon

1849



Deve haver, diz a Sagrada Escritura, facgdes: Pois devem haver he-
resias — Terrivel! Devem haver! Escreve Bossuet em profunda adoragio,
sem ousar procurar a razao por tras disso. Devem haver!

Um pouco de reflexéio nos revelou o principio e o significado das fac-
¢des: 0 ponto é conhecer seu objetivo e seu fim.

Todos os homens séo iguais e livres: a sociedade, por natureza e des-
tino, é, portanto, auténoma, pode-se dizer, ingovernével. Se a esfera de
atividade de cada cidadao é determinada pela divisdo natural do trabalho
e pela escolha que se faz de uma profissdo, as fungdes sociais sdo combi-
nadas de modo a produzir um efeito de harmonia, e a ordem resulta da
acdo livre de todos; ndo ha governo. Quem pde a mao em mim para me
governar é um usurpador e um tirano; eu o declaro meu inimigo.

Mas a fisiologia social ndo contém, a principio, essa organizagdo igua-
litaria: a ideia da Providéncia, entre as primeiras a aparecer na sociedade,
é repugnante para ela. A igualdade acontece para nos por uma sucessio
de tiranias e governos, nos quais a Liberdade est4 continuamente em luta
com o absolutismo, como Israel com Jeova. A igualdade nasce, portanto,
para noés, continuamente da desigualdade. O pai da Liberdade é o Go-
verno.

Uma vez que os primeiros homens se reuniram nas bordas das flo-
restas para fundar as primeiras sociedades, eles ndo disseram uns aos
outros, como acionistas de uma empresa: “Vamos organizar nossos direi-
tos e nossos deveres de tal forma a proporcionar a cada um de nés o maior
bem-estar possivel, e trazer junto também nossa igualdade e nossa inde-
pendéncia.” Tanta razao estava além do alcance dos primeiros homens, e
em contradi¢do com a teoria daqueles que pregavam a revelagio. A lin-
guagem que usamos era bem diferente: “Vamos constituir entre nés uma
autoridade que nos zelara e governard, Constituamus super nos regem!
Foi assim que nossos camponeses ouviram, em 10 de dezembro de 1848,
quando deram seus votos a Luis Bonaparte. A voz do povo é a voz do
poder, enquanto espera que se torne a voz da liberdade. Além disso, toda
autoridade é por direito divino, Omnis potestas & Deo, diz Sao Paulo.

A Autoridade, entao, eis o que foi a primeira ideia social da humani-
dade. E a segunda era trabalhar imediatamente pela aboli¢do da autori-
dade, cada pessoa querendo fazer dela um instrumento para sua propria
liberdade contra a liberdade dos outros: tal é o trabalho e o destino das
Facgoes.



A Autoridade nao foi inaugurada h& muito tempo no mundo, quando
se tornou o objeto da competi¢io universal. Autoridade, Governo, Poder,
Estado, — todas essas palavras designam a mesma coisa; — cada um
vé nelas os meios para oprimir e explorar seus semelhantes. Absolutis-
tas, doutrinarios, demagogos e socialistas, todos incessantemente voltam
sua atencgdo para a autoridade, como se em dire¢do ao polo magnético
compartilhado deles.

Disto vem o aforismo da facgao radical, que os doutrinarios e abso-
lutistas certamente ndo repudiariam: A revolugédo social é o objetivo; a
revolugao politica (isto é, a mudanga de autoridade) é o meio. Isto signi-
fica: “Dé-nos o direito de vida e morte sobre suas pessoas e seus pertences,
e nos o libertaremos!”. Por mais de seis mil anos, os reis e sacerdotes tém
repetido essa frase!

Assim, o Governo e as facgdes sdo, reciprocamente um para o outro,
Causa, Fim e Meio. Eles existem um para o outro; eles tém um des-
tino comum: é chamar a populacdo & emancipacao a cada dia; é solicitar
energicamente sua iniciativa as custas de suas faculdades; é moldar suas
mentes e empurra-las continuamente para o progresso por preconceito,
por restrigdes e com uma resisténcia calculada a todas as suas ideias, a
todas as suas necessidades. Vocé néo fara isso; vocé se abstera daquilo: o
Governo, ndo importa qual fac¢éo reine, nunca soube dizer outra coisa. A
interdicéo tem sido, desde o Eden, o sistema educacional da humanidade.
Mas, uma vez que o homem atinge a maioridade, o Governo e as Fac-
¢oes devem desaparecer. Esta conclusdo chega com a mesma forga logica,
a mesma tendéncia necessaria como vimos o socialismo sair do absolu-
tismo, a filosofia nascer da religido e a igualdade encontrar compra na
propria desigualdade.

Quando, por anélise filosofica, alguém quer levar em conta a autori-
dade, seu principio, suas formas, seus efeitos, reconhece-se rapidamente
que a constituicdo da autoridade, espiritual e temporalmente, ndo é nada
mais do que um organismo preliminar, em esséncia parasitario e corrupti-
vel, incapaz de produzir qualquer coisa por si s6, exceto tirania e miséria,
qualquer forma que tome, quaisquer ideias que represente. A filosofia
afirma em consequéncia que, ao contrario da fé, a constitui¢do da au-
toridade sobre o povo é apenas um estabelecimento transitorio, que o
poder nao sendo uma conclusédo da ciéncia, mas um produto da esponta-
neidade, desintegra-se assim que é discutido, que, longe de se fortalecer
e crescer com o tempo, como supdem as facgdes rivais que o sitiam, deve
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ser reduzido indefinidamente e absorvido pela organizagio da industria.
Em consequéncia, ndo deve ser colocado sobre, mas sob a sociedade; e,
virando o aforismo dos radicais de cabeca para baixo, conclui: A revolu-
¢do politica, a aboligdo da autoridade entre os homens, é o objetivo, a
revolucao social é o meio.

E por esta razdo, acrescenta o filosofo, que todas as faccoes, sem ex-
cecgdo, por mais que afetem o poder, sdo variagdes do absolutismo, e que
nao havera liberdade para os cidadaos, ordem para as sociedades, unidade
entre os trabalhadores, até que a rentincia & autoridade tenha substituido
o catecismo politico da fé na autoridade.

Nao mais facgoes;
Nao mais autoridade;

Liberdade absoluta para o homem e o cidadao.

Em trés frases, fiz minha profissdo de fé politica e social.

E nesse espirito de negacdo governamental que um dia falei assim a
um homem que, embora fosse de rara inteligéncia, tinha a fraqueza de
querer ser ministro:

Conspire conosco pela demoli¢io do governo. Torne-se um
revolucionario pela transformacédo da Europa e do mundo, e
continue sendo um jornalista.

(Représentant du Peuple, 5 de junho de 1848)
Ele respondeu:

H4& duas maneiras de ser um revolucionério: de cima, ou seja,
a revolucao pela iniciativa, pela inteligéncia, pelo progresso,
pelas ideias; — de baixo, ou seja, a revolucao pela insurreigéo,
pela forga, pelo desespero, atirando pedras de calcamento.

Eu era, ainda sou um revolucionéario de cima, nunca fui, nunca
serei um revolucionario de baixo.

N&o conte comigo para conspirar pela demoli¢do de qualquer
governo, meu espirito recusaria. Esté aberto a apenas um pen-
samento: melhorar o governo.



perseguir o bem do povo, apesar do povo, ou que seja licito libertar uma
nagdo que quer ser governada. A filosofia s6 deposita sua confianga em
reformas vindas do livre arbitrio das sociedades: as tinicas revoluc¢des que
ela admite sdo aquelas que precedem da iniciativa das massas: ela nega,
da maneira mais absoluta, a competéncia revolucionéria dos governos.

Em resumo:

Se consultarmos apenas a fé, a cisma da sociedade aparece como o
efeito terrivel da queda original do homem. E o que a mitologia grega
expressou pela fabula dos guerreiros nascidos dos dentes da serpente que
se mataram todos ao nascer. Deus, segundo esse mito, deixou o governo
da humanidade nas méos de facgdes antagonicas, de modo que a discordia
estabelecesse seu reinado na terra, e que o homem aprendesse, sob tirania
perpétua, a voltar seu pensamento para outro plano de existéncia.

Antes da razéo, governos e fac¢oes nada mais s&o do que a encenacgio
dos conceitos fundamentais da sociedade, uma realizacdo de abstragdes,
uma pantomima metafisica cujo significado é LIBERDADE.

Fiz minha profissdo de fé. Vocé conhece os personagens que, neste

relato da minha vida politica, devem desempenhar os papéis principais.

Vocé sabe qual sujeito eles representam. Esteja atente ao que agora vou
lhe contar.

— Presse, 6 de junho de 1848.

Hé4 nessa distingéo, de cima, de baixo, muita trepidagéo e muito pouca
verdade. O Sr. de Girardin, ao se expressar assim, pensou que estava
dizendo algo tdo novo quanto profundo. Ele apenas reproduziu a eterna
ilusdo dos demagogos que, pensando que estavam avancando revolugoes,
com a ajuda dos que estdo no poder, s6 conseguiram empurra-las para
tras. Examinemos o pensamento do Sr. de Girardin mais de perto.

Agrada a esse engenhoso publicista chamar uma revolugao por inici-
ativa, inteligéncia, progresso e ideias, uma revolucdo de cima; agrada a
ele chamar uma revolugdo por insurreigdo e desespero, uma revolugdo de
baixo. E precisamente o oposto que é verdadeiro.

De cima, no pensamento do autor que cito, é evidentemente o poder;
de baixo significa o povo. De um lado, a agdo do governo, do outro, a
iniciativa das massas. O que estd em questdo, entdo, é qual dessas duas
iniciativas, a do governo e a do povo, é mais inteligente, mais progressiva,
mais pacifica.

Mas, a revolugdo de cima é inevitavelmente — direi o motivo mais
tarde — uma revolugéo pelo prazer caprichoso do principe, pela arbitra-
riedade de um ministro, pelo tatear hesitante de uma assembleia, pela
violéncia de um clube; é revolugdo pela ditadura e pelo despotismo.

Luis XIV, Napoledo, Carlos X praticaram assim; entdo o Sr. Guizot,
Louis Blanc, Leon Faucher querem isso. Os brancos, os azuis, os verme-
lhos, todos eles estdo de acordo neste ponto.

A revolugao pela iniciativa das massas é uma revolucao por cidadaos
concertados, pela experiéncia dos trabalhadores, pela difusdo do esclareci-
mento — uma revolugao pela liberdade. Condorcet, Turgot, Robespierre
buscaram a revolucao de baixo, a democracia real. Um dos homens que
mais revolucionou, e que menos governou foi Saint Louis. A Franca, na
época de Saint Louis, fez de si mesma o que é; como uma videira cresce
seus brotos, ela produziu seus senhores e seus vassalos: quando o rei pu-
blicou suas famosas regras, ele ndo era nada além do registrador das
vontades publicas.

O socialismo cedeu completamente a ilusdo do radicalismo. O divino
Platao, ha mais de dois mil anos, é um exemplo sébrio. Saint-Simon, Fou-
rier, Owen, Cabet, Louis Blanc, todos partidarios da organizacéo do tra-
balho pelo Estado, pelo capital, por qualquer autoridade, clamam, como
meu Sr. de Girardin, pela revolugéo de cima. Em vez de ensinar o povo a
se organizar, a apelar para sua experiéncia e sua razéo, eles exigem poder
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deles. De que forma eles diferem dos déspotas? Eles também sio utépicos,
como todos os déspotas: os ultimos ndo podem durar, os primeiros nao
podem criar raizes.

A implicacio é que o Governo nunca pode ser revolucionario, e pela
simples razdo de que é governo. Somente a sociedade, a massa do povo
penetrada pela inteligéncia, pode se revolucionar, porque somente ela
pode racionalmente empregar sua espontaneidade, analisar sua situagao,
explicar o mistério de seu destino e sua origem, mudar sua fé e sua filosofia;
porque somente ela, em tltima analise, é capaz de lutar contra seu autor,
para produzir seu fruto. Os governos sio os flagelos de Deus, estabelecidos
para disciplinar o mundo; e vocé quer que eles se destruam, para criar
liberdade, para fazer revolugoes!

N&o pode ser assim. Todas as revolugdes, desde a coroagao do primeiro
rei até a Declaragdo dos Direitos do Homem, foram realizadas pela espon-
taneidade do povo. Os governos sempre impediram , sempre suprimiram,
sempre atacaram com forga, nunca revolucionaram nada. Seu papel néo
¢é provocar movimento, mas reté-lo. Mesmo que tivessem a ciéncia revolu-
cionaria, a ciéncia social, & qual sdo avessos, ndo poderiam aplici-la, ndo
teriam o direito. Seria necessario primeiro disseminar sua ciéncia entre
o povo, para que pudessem obter o consentimento dos cidad&os; esperar
isso é entender mal a natureza da autoridade e do poder.

Os fatos vém confirmar a teoria aqui. As nagdes mais livres sdo aquelas
onde o poder tem menos iniciativa, onde seu papel é mais contido: citemos
apenas os Estados Unidos da Ameérica, a Suiga, a Inglaterra, a Holanda.
Pelo contrario, as nagdes mais subjugadas sdo aquelas onde o poder é
o mais bem organizado e o mais forte, podemos testemunhar. E ainda
assim reclamamos incessantemente por nio sermos governados, exigimos
sempre um poder mais forte, sempre mais forte!

Ha muito tempo a igreja disse, falando como uma mae terna: Tudo
para o povo, mas tudo pelos padres.

A monarquia veio depois da igreja: Tudo para o povo, mas tudo pelo
principe.

Os doutrinarios: Tudo para o povo, mas tudo pela burguesia.

Os radicais ndo mudaram os principios por terem mudado a férmula:
Tudo para o povo, mas tudo pelo estado.

E sempre 0 mesmo governismo, o mesmo comunismo.

Quem ousaria dizer finalmente: Tudo para o povo, até mesmo o go-
verno? — Tudo para o povo: Agricultura, comércio, industria, filosofia,
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religido, policia, etc. Tudo pelo povo: o governo, religido, tanto quanto
agricultura e comércio.

A democracia é a aboli¢do de todos os poderes, espirituais e temporais,
legislativos, executivos, judiciarios, proprietarios. Sem duavida, ndo é a
Biblia que a revela, mas a logica das sociedades, a reagdo em cadeia de
atos revolucionarios; é tudo filosofia moderna.

Seguindo o Sr. de Lamartine, concordando com isso com o Sr. de Ge-
noude, cabe ao governo dizer Eu quero. O pais tem apenas que responder
Eu concordo.

E séculos de experiéncia respondem a eles, dizendo que os melhores
governos sao aqueles que sao mais bem-sucedidos em se tornarem intteis.
Precisamos de parasitas para trabalhar e padres para falar com Deus?
N&o precisamos mais dos funcionarios eleitos que nos governam.

A exploracao do homem pelo homem, alguém disse, é roubo. Bem,
entdo! O governo do homem pelo homem é serviddo. E toda religido
positiva, encontrando seu ponto final no dogma da infalibilidade papal,
nada mais é do que a adoragdo do homem pelo homem — idolatria.

O absolutismo, fundando, de uma s6 vez, o poder do altar, do trono
e do banco, multiplicou a rede de correntes sobre a humanidade. Apos
a exploragdo do homem pelo homem, apés o governo do homem pelo
homem, apés a adoragdo do homem pelo homem, ainda temos:

O julgamento do homem pelo homem,

A condenagio do homem pelo homem,

E para terminar a série, a puni¢gdo do homem pelo homem.

Essas instituicoes religiosas, politicas e judiciarias, das quais tanto nos
orgulhamos, devemos respeitar e obedecer até que, com o passar do tempo,
elas murchem e caiam, como a fruta cai durante sua estagio. Elas s&o os
instrumentos de nosso aprendizado, sinais visiveis do governo do Instinto
sobre a humanidade, os restos enfraquecidos, mas néo desfigurados, dos
costumes sangrentos que sinalizam nossa idade vil. A antropofagia desa-
pareceu h& muito tempo, mas néo sem a resisténcia da autoridade, com
seus ritos atrozes: a antropofagia subsiste em todos os lugares no espi-
rito de nossas instituigdes, eu a atesto no sacramento da Eucaristia e no
c6digo penal.

A razao filosofica repudia esse simbolismo dos selvagens. Ela proscreve
essas formas exageradas de respeito humano. E, no entanto, ndo afirma,
com os radicais e os doutrinarios, que podemos empreender essa reforma
pela autoridade legislativa; ndo concede que alguém tenha o direito de
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